KOKAND UNIVERSITY

HERALD

SCTENTIFIC E-JOURNAL
ISSN: 2181-1695

QO‘QON UNIVERSITETI XABARNOMASI
KOKAND UNIVERSITY HERALD
BECTHUK KOKAHACKOIo YHUBEPCUTETA

OAK: 01-08/1819/6

www.herald.kokanduni.uz

USLUB VA UNING ADABIYOTSHUNOSLIKDAGI O‘RNI

Jurayev Umid Raximjonovich,
“Time 180” NTM o‘qgituvchisi

MAQOLA HAQIDA ANNOTATSIYA

Qabul gilindi: 6-oktabr 2025-yil

Tasdiqlandi: 8-oktabr 2025-yil

Jurnal soni: 16

Magola ragami: 9

DOI: https://doi.org/10.54613/ku.v16i.1245
KALIT SO‘ZLAR/ K/THOYEBBIE C10BA/
KEYWORDS

uslub, til, mahorat, biografiya,
dunyoqarash, tasnif, davr, badiiyat.

uning

Ushbu magqgolada uslub tushunchasining mazmun-mohiyati, uning shakllanish jarayoni va
adabiyotshunoslikdagi o‘rni keng tahlil gilinadi. Uslub badiiy asarning estetik giymatini belgilovchi,
muallifning dunyoqarashi, tafakkuri hamda individual mahoratini namoyon etuvchi eng muhim
badiiy omil sifatida talgin etiladi. Muallif adabiy asar yaratilishida uslubning muhim estetik hamda
individual belgi sifatidagi funksiyasini yoritadi. Magolada adabiyotshunos olimlar —V. Vinogradov, I.
Galperin, N. Mallayev, A. Rasulov kabi tadgiqotchilarning uslub hagidagi ilmiy garashlari solishtirma
tahlil asosida o‘rganilgan. Shuningdek, yozuvchi uslubining shakllanishida til vositalarining o‘rni,
ularning ma’no va ifoda imkoniyatlari tahlil etilib, uslubning milliy adabiy jarayondagi ahamiyati
yoritilgan. Muallif uslubni fagat til hodisasi emas, balki badiiy tafakkur mahsuli sifatida baholab,
adabiyotshunoslikdagi

o‘rganilish  masalalariga yangicha yondashuv taklif etadi.

Adabiyotshunos uslubining shakllanishida muhim bo‘Ilgan olim, tili, mahorat, tajriba, davr, iste’dod
singari elementlarning ahamiyati xususida so‘z boradi. Maqolada badiiy matnning uslubiy
xususiyatlarini aniglash, ularni tahlil gilish metodlari ham ilmiy asosda yoritilgan.

Kirish. Adabiyotshunoslik fanining eng muhim kategoriyalaridan
biri — uslub tushunchasidir. Uslub nafagat badiiy asarning estetik
mohiyatini  belgilovchi, balki muallifning individual tafakkuri,
dunyoqarashi va ijodiy mahoratini namoyon etuvchi asosiy omil sifatida
e'tirof etiladi. Har bir ijodkorning ijodiy individualligi, asarlarining badiiy
jozibasi, til va ifoda uslubi orgali aniglanadi. Shu bois, uslub masalasi
adabiyotshunoslikda ham nazariy, ham amaliy jihatdan alohida ilmiy
yo‘nalish sifatida shakllangan bo‘lib, uni tadgiq etish fan uchun dolzarb
ahamiyat kasb etadi.

Uslub hamda ijodiy metod masalasi adabiyotshunoslik sohasining
murakkab nazariy muammolaridan biridir. Adabiy atama sifatida ijodiy
metod yozuvchilarning hayotdagi voqealarni tanlash va ularni
baholash, ijodkorning mavjud vogelikka ijodiy munosabatining umumiy
tamoyillari ma’nolarini anglatadi.

Uslub hamda uning kelib chigishi, mohiyati, yuzaga chiqgish
sabablarini tadqiq etish uzoq tarixga borib tagaladi. Mavzu yuzasidan
ilk tadgiqgotlar ildizi buyuk yunon faylasufi  Aristotel davridan
boshlangan. Uning “Poetika” asarida ijodkor “mahorat, tajriba, malaka,
igtidor, tug‘ma iste’dodlari tufayli bo‘yoglar hamda shakllar vositasida
ko‘plab narsalarning jonli tasvirini yaratadi va ularning hammasida ham
garmoniya yordamida badiiy uyg‘unliklar vujudga keladi”* degan fikrlari
ijodkorning o‘ziga xosligiga bag‘ishlangan edi. Shu vaqgtga qadar
yaratilgan barcha tadqgiqotlarda ijodkor uslubi, avvalambor, u yaratgan
badiiy timsollarda ko‘rinishiga e’tibor berilgan.

Adabiyotlar tahlili va metodologiyasi. Mashhur fransuz
adabiyotshunos olimi J.Leklerk de Byuffon ta’kidlashiga ko‘ra “Uslub —
bu shaxs”2. Shunga o‘xshash ta’rifni adabiyotshunos N.Hartmanning
“Estetika” kitobida ham ko‘rish mumkin. Unga ko‘ra “Har gqanday badiiy
asarda adabiyotshunos, avvalo, o‘zini tasvirlaydi. Badiiy adabiyot
nazariyasi uchun uslub butunlay individual tizimdir” 3. Buyuk rus
yozuvchisi Lev Tolstoy Gi De Mopassanning asarlariga yozgan so‘z
boshisida “Yangi avtorning badiiy asarini ko‘rganda yoki o‘giganda
bizning ko‘nglimizda paydo bo‘ladigan asosiy savol hamisha shunday:
“Qani, sen ganaga odamsan? Men bilgan odamlardan ganday farqing
bor? Hayotimiz... to‘g‘risida menga nima yangi gap ayta olasan?” degan
fikrlari orgali uslub tushunchasiga o‘ziga xos ta’rifni beradi.

V.G.Belinskiy esa uslubni “Yozuvchining mazmun bilan shaklga
quyma bir holat bag‘ishlay olish qobiliyatini va shu bilan birga
hamma-hamma narsaga oz shaxsi, 0‘z ruhini takrorlanmas, original
muhrini tushirib o‘ta olish xususiyati”> degan edi.

Yan Parandovskiy o‘zining “So‘z kimyosi” asarida “yaxshi
yozuvchining asaridan bir sahifa o‘gigandayoq, ba’zida esa hatto
birgina jumlasidanoq boshqgalardan osongina ajratib olish mumkin.

1 Apacry. [ostnka. Axioku kabup. Putopuka. — Towkent: Suru acp anoam, 2011, — B.20.

2 Wopx Jlyn Jlexnepk sge biodpdon. @DpaHnus —akajeMusAcHra KMpHII  HYTKH.
http://www.infoliolib info/philos/buffon/buffon.

3 H.I'aptman. Detetnka, M., U3s1-Bo nHoCTpanHoii utepatype, 1958, C.167.

4 Koampos I1. “Xauik tvnu Ba peanuctuk nposa”. —Tomkenr, 1973. —5.142.
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Qadimgi mualliflarning asarlaridan ushoq terib yuradigan filologlar
o‘zlarini shu ishga bag‘ishlagan. Misol uchun, gandaydir tanqidiy yoki
publitsistik magolalardan birida Jeromskiydan keltirilgan kichik bir
igtibos ta’bir joiz bo‘lsa matoga tushgan to‘q gizil yamoq singari yarq
etib ko'rinib turibdi”® deb aytadi.

Aslida, “uslub” tushunchasining bugungi kunda
adabiyotshunoslikda ishlatiladigan ma’nosi gadimgi Yunoniston va
Rimga borib tagaladi. Antik davrda yozish uchun mo‘ljallangan metal
galam —stil deb yuritilgan. Ma’lumki, tabiatdagi hodisalar, jismlar, narsa
— predmetlarning barchasi deduktiv-induktiv munosabatda bo‘ladi.
Sodda qilib aytganda, butun-gism munosabatiga asoslanadi. Misol
tariqasida fizikadagi molekulalar o‘z navbatida praton va neytron deb
nomlangan atomlardan tuzilgan. Tabiatdagi ushbu gonuniyatni nazarda
tutib garasak, munaqqid uslubini ham shu ma’noda tushunish mumkin.
Turli xil gullar to‘planganidan so‘ng guldasta hosil bo‘lgani singari
munaqqid qo’llagan kichik ifoda va tasvir vositalari orqgali uning uslubi
tashkil topadi. Shu sababdan ham munaqgid-adabiyotshunosning ichki
olami, dunyoqarashi, ruhiy dunyosi, badiiy-estetik ideali, pozitsiyasi va
g‘oyasi uning fikrlash tarzida, badiiy matnga gay yo‘sin yondashishida,
badiiy asarga munosabatida namoyon bo‘ladi desak, adashmaymiz.

Muhokama. M.Verli uslub masalasini tekshirar ekan, uslubni
kengaytirilgan shaklda tadqiq etishni taklif giladi. Uslub tushunchasini
keng ma’noda tadqgiq etish G‘arbiy Yevropa va Amerika adabiy
tangidida boshlab berilgan bo’‘lib, M.Verli uslub tushunchasini til bilan
bir gatorda badiiy adabiyotning tarkibiy qismlari: tasvirlar,
kompozitsiya, ritm singari elementlarni tahlil qgilgandagina
oydinlashishini aytadi’. Bundan ko‘rinadiki, magsad, mavzu, til,
kompozitsiya, ilmiy-badiiy tafakkur, hayotiy to‘plangan tajriba va tadqiq
uchun olingan asar hamda davr ta’siri kabi masalalarning o‘zaro
uyg‘unlashuvi natijasida tangidchi uslubi namoyon bo‘ladi. Bundan
xulosa qilish mumkinki, uslub keng ma’nodagi problematik tushuncha
bo‘lib, munaqqid va adabiyotshunos ijodidagi adabiy, adabiy-ilmiy va
nazariy qarashlar birligi, uning pozitsiyasini ifodalab beruvchi falsafiy-
estetik kategoriyadir.

Buyuk fransuz yozuvchisi Alber Kamyu uslubni “San’atkor
vogelikdan tanlab olgan unsurlarni badiiy til yordamida xayoloti bilan
uyg‘unlashtiruvchi va u yaratgan badiiy dunyoning tugal bo’lishini
ta’minlovchi vosita”® deb ataydi.

Rus olimi N.Sokolov uslubni biror bir fanning
monopoliyasi doirasida bo‘Imagan ilmiy atamalardan biri sifatida talgin
giladi. Bu tushuncha hagqli ravishda kamida to‘rt soha tomonidan
go’llaniladi: tilshunoslik, adabiyotshunoslik, san’at tarixi va estetika.
Tabiiyki, bu fanlarning har birida uslub tushunchasi fan predmetiga

5 O*sha manba.—B.344.

6 Slu [Mapanmosckuii. Cy3 kumécu - Tomkent: Suru acp asnoau, 2022. — B5.329.

7 M. Bepmu. O6uee nurepatyposesenne, M., U3a-Bo unocTpannoit auteparypet, 1957. — C.85.
8 Boltaboyev H. Nasr va uslub. — Toshkent: Fan, 1992. — B.59.
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garab alohida ma’no kasb etadi®. Shu jihatdan olib garaganda akademik
V.V.Vinogradov san’atshunoslik, adabiyotshunoslik va tilshunoslik
sohalarida uslub atamasidan ko‘ra noanigroq va ziddiyatli tushunchani
topish qgiyin deb ta’kidlaydi°.

Bir-biri bilan uzviy bog’liq holatda bo‘lgan metod hamda uslub
tushunchalari aynan olinganda bir xil narsa emas. Tanigli rus
adabiyotshunosi L.Timofeyevning fikriga ko‘ra: “Metodda yozuvchini
o‘ziga yaqin boshga yozuvchilar bilan bog‘laydigan umumiy jihatlar
ko‘zga tashlanadi, uslubda esa ularni bir-biridan ajratib turadigan
tomonlar: uning shaxsiy tajribasi, iste’dodi, nutq ohangi va boshqalar
namoyon bo‘ladi”**. Metodning umumiylik, uslubning xususiylikka
tayanishidan kelib chigilsa, metod — yozuvchi yoki shoir asarlarida
kuzatiladigan eng umumiy xususiyatlar bo‘lsa, uslub ijodkor
faoliyatidagi o‘ziga xoslikdir.

O‘zbek adabiyotshunosligida uslub hagidagi ilk nazariy garashlar
professor Abdurauf Fitratning “Adabiyot qoidalari” kitobida mavjud.
Fitrat uslub yuzasidan asosli va nazariy fikrlarni bayon qiladi. Fitratning
mazkur masala yuzasidan fikrlari aniq va ravon ekanligi bilan ham
ahamiyatlidir. Jumladan, kitobda uslub hagida shunday deyiladi:
“Uslubning adabiyotdagi o‘rni juda katta, juda muhimdir. Bir asardagi
fikrlar, ma’lumotlarning eski, boshga shoirlar tomonidan aytilgan
bo‘lishi mumkindir, ularning bizga sezdirmasdan, bildirmasdan ifoda
qilib, uni bizga o‘quta olg‘an kuch uslubdir”*2, Fitratning fikricha, aynan
bir xil bo‘lgan ikki ijodkorni topib bo‘Imaydi. Chunki har bir insonning
0‘z hayotiy tajribalari, o‘zining dunyosi, hayotga nisbatan shaxsiy
munosabati, o‘z ichki prinsplari, didi, tushunchalari, tasavvuri va
albatta, chigargan xulosasi bo‘ladi. Mana shu turli tushunchalar orqgali
bir vogeani turli mazmunda yoki shaklda tasvirlanishi aynan uslub bilan
bog‘ligdir. Chunki uslub xuddi inson organizmini — uning tanasi va tana
a’zolarini bir-biriga biriktiruvchi to‘gimalarga o‘xshaydi.

Abdurahmon Sa’diy uslubni “shoir miyasining ko‘lankasi”** deb
ataydi.

Uslubni  g‘oyaviy-estetik xususiyatlarning umumlashmasi deb
atash mumkin. U muallifning fikrni bayon qilish tarzi, vogealar tizimini
tasvirlash usuli demakdir.

O‘zbek adabiyotshunosligida uslub masalasini eng samarali
o‘rgangan olimlardan biri Abdugodir Hayitmetovdir.  Olimning
“Navoiyning ijodiy metodi masalalari”, “Sharq adabiyotining ijodiy
metodi tarixidan” singari tadgiqotlari orqali mumtoz adabiyotda uslub
masalasi anchagina katta ko‘lamda o‘rganildi. Abduqodir Hayitmetov
“Sharg adabiyotining ijodiy metodi tarixidan” kitobida uslub
masalasiga to‘xtalib, “Uslub ijodiy metodning konkret va xilma-xil
ko‘rinishi bo‘lib, davr va hayot xarakteri bilan yagindan bog‘lanadi,
uning xususiyatlarini yozuvchining shaxsiy temperamenti, hayot
tajribasi, milliy xususiyatlari, biror adabiy yo‘nalishga xos tamoyili va
hokazolar orqali aks ettiradi”** degan fikrni beradi.

Olim uslub atamasini ikki ma’noda qo‘llaydi: birinchisi individual
uslub, ikkinchisi — uslubiy ogim. Uning “Ulug’ shoir poetik uslubiga
doir”, “O‘zbek adabiyotida xalqgchillik va xalqchil uslub haqida”, “Alisher
Navoiyning badiiy poetik uslubi yuzasidan mulohazalar”, “Turkiston va
Xuroson uslublari”, “Sehrli nazm”, “O‘zbek adabiyotida xalqchillik
tendensiyasi” singari gator magqolalarida uslub masalasi yuzasidan
gimmatli fikrlar bildirilgan. Abduqodir Hayitmetov “Ulug’ shoir poetik
uslubiga doir” magqolasida “uslub” tushunchasini “bayon uslubi” va
“pafos” ma’nosida qo‘llaydi®.

9 Cokonos A.H. Teopus ctuns. — Mocksa: Ucckycrso, 1968. — C.4.

10 Bunorpanos B. [Tpo6sema asropcrsa u teopus cruseit M., ['ocimrusaar, 1961, — C.7.

1 Tumodees. JI.U. OcHOBBI T€OPHu Teparypsl. —M.: TIpoceemenne, 1971, — C.411.

12 ourpar A. Anabuér konnanaph: AIaGHET MyalTMMIApH XaM aabHET XaBaciuiapy yayH /
Hamipra raitéprioun, cy360um Ba nsoxaap myammdu: bonraGoes X. — Tomrkent: Vurysuu,
1995. - B.10.

13 Bonra6oes X. Illapk MymTo3 mosTnkacu / Tun Ba yciy6 macamanapu. —Tomkent, 2008.—
5.346.

14 Xaitutmeros A. Illapk ama6GuéTununr wkomuii Meromu Ttapuxunan. Mouorpadus. —
Toukenr.: ®an, 1970. — B.331.

15| XaitutmeroB A. Mepoc Ba uxioc. Anabuii-rankuamii Makosanap. — Tomkent: F.Fynom
HoOMHzarn Anabuér Ba canbar Hampuérn, 1985. —5.207.

16 Xynoiibepnuen . Anabuérmynociukka kupuni — Tourkent, 2008. — B.321.

17 Kyponos J[., Mamaskouos 3., lllepanmuesa M. AnaGuéTuryHocnuk jyraTd. —TOLIKeHT:
Akademnashr , 2010.-5.339.

18Y/36eK THIMHUHT H30X/TH nyrati.Mikkn Tomink. Mkkurun Tom. —Mocksa: Pyc i, 1981.—
b.281.

19 Xoramos H., CapumcokoB Bb. AnaGuéTinyHOCTMK TEPMUHJIAPUHUHT Pycua-y36eKua H30XiIu
JIyFaTH. —TomKeHT:VKnTyBlm, 1970. -B.296.

20 Kyponos /1. Ba 6omk. Anabuéturysocsuk yrat. — Tomkent: Akaaemuanip, 2010,

2! Bypcos b. Macrepctso Uepubiniesckoro kputuka. — Jlennurpaz, Coserckuii nucarens, 1956;
Bapanos B. 1., Bapt P. Kpuruka u ucruna // Bapr P. U36paunsie paborsr. Cemuotuka. [Tosruka.
— Mocksa, IIporpecc, 1989; Bouapos A. I'., Cyposues 0. H. JlutepaTypHO-Xy/10/KECTBEHHAs
kpurtuka / B. Y. Bapanos, A. T'. Boyapos u ap. — Mocksa, Beiciuast mkona, 1982; DituHosa B.
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H.Homidiy, S.lbrohimov hamda Sh.Abdullayeva hammuallifligida
nashr qilingan “Adabiyotshunoslik terminlari lug‘ati”da uslubni
yuqorida ta’kidlaganimizdek, tor va keng ma’nolari farglab
tushuntiriladi hamda unga quyidagicha ta’rif beriladi: “Tilning alohida
ma’no anglatish va ifodalash magsadlariga xizmat giluvchi fonetik,
leksik, sintaktik vositalari uslub deyiladi”.'® Keng ma’noda ijodkorning
faoliyatidagi g‘oyaviy-poetik xususiyatlarining birligi deb olinsa, tor
ma’noda ifoda qilish tarzi, usuli, bayon degan mulohaza keltiriladi.

Natijalar. Uslub “poetikaning muhim kategoriyalaridan biri;
badiiy asarning u yoki bu tarzdagi shakliy qurilishini belgilovchi umumiy
prinsipi. U antropologik, ya’'ni ijodkor shaxsi bilan bog‘liq kategoriya
sanalib, uning ijodiy individualligini belgilaydi”?’. O‘zbek tilining izohli
lug‘atida “Yozuvchining biror asar yoki adabiyot janrining til
vositalaridan foydalanishidagi o‘ziga xos yo'li, usuli. ljodkorning o‘ziga
xos tili, xarakter yaratish va badiiy quvvati. Har bir chinakam ijodkor oz
uslubiga ega bo‘ladi.  Uslub ijodkorning o‘zligini, mustagilligini
belgilaydi. Uslubning shakllanish jarayoni juda murakkabdir. Adabiyot
tarixini bilmasdan turib, yozuvchi uslubini aniglash juda qiyin”!%, deya
ta’riflanadi. Shu bilan birgalikda, N.Hotamov hamda B.Sarimsoqov
tomonidan tayyorlangan “Adabiyotshunoslik terminlarining izohli
lug‘ati”da uslubga “adib ijodi uchun xarakterli sanalgan tasvir va ifoda
yo‘li, mafkura va g‘oyalar birligi, dunyogarashlarning umumiyligi, uning
ifodalash usuli”*® deya ta’rif beriladi. Bugungi kun adabiyotshunosligida
uslub termini ikki xil ma’noni — biror-bir ijodkorning hamda ijodkorlar
guruhining badiiy tasvir va ifodalash usulini anglatadi.

Bugungi kundagi adabiyotshunoslik bo‘yicha qgo‘llanmalarda, shu
jumladan, 2010-yilda Dilmurod Quronov boshchiligidagi mualliflar
guruhi tomonidan vyaratilgan “Adabiyotshunoslik lug‘ati”da “Uslub
antropologik, ya’ni ijodkor shaxsi bilan bog‘liq kategoriya sanalib, uning
ijodiy individualligini belgilaydi”?°, — degan ta’rif mavjud.

Adabiyotshunoslikdagi “uslub” tushunchasi keng hamda tor
ma’nolarda ishlatiladi: adabiyot taraggiyotining ma’lum bir paytiga xos
bo‘lgan muhim jihatlar (davr uslubi), har xil badiiy metod va
yo‘nalishlar, adabiy ogimlar (klassitsizm, futurizm, sentimentalizm,
postmodernizm, romantizm va boshgalar), bir yozuvchi ijodining o‘ziga
x0s xususiyatlari (Cho‘lpon, Abdulla Qahhor, Shavkat Rahmon uslubi),
va nihoyat alohida olingan bir asarning o‘ziga xos bo‘lgan jihatlari bilan
bog’liq holatda go‘llaniladi.

Uslub — ijodkorni boshqa ijodkorlardan farglaydi. Uning ijodini
boshqa ijodkor ijodidan ajratib turadigan qator xususiyatlar yig‘indisi
tarzida namoyon bo‘ladi, ijodkor shaxsiyatini ozida aks ettiruvchi bir-
gator g‘oyaviy-estetik xususiyatlarni umumlashtiradi.

Shuni unutmaslik kerakki, olim yoki ijodkor uslubini bir garashda
ilg‘ash uchun uning deyarli barcha asarlari bilan tanishish lozim bo‘ladi.

Jahon adabiyotshunosligida tangidchi uslubi va individualligi
masalasi B.Bursov, V.Baranov, Y.Surovsev, V.Eydinova, A.Bocharov,
R.Bart, B.Yegorev, V.Yegorov ' singari adabiyotshunos olimlarning
tadqiqotlarida tadqiq etilgan. O‘zbek adabiyotshunosligida badiiy
uslub, uslub hamda uning badiiy asarda ifodalanishini o‘rganishga
bag‘ishlangan Fitrat, lzzat Sulton, Abdug‘ofur Rasulov, Ozod
Sharafiddinov, B.Nazarov, S.Mamajonov, Umarali Normatov, Ibrohim
G‘afurov, N.Rahimjonov, Hamidulla Boltaboyev, Yo‘ldosh Solijonov,
A.Sharopov, Ulug‘bek Hamdamov, Akbarali Sabirdinov, Marhabo
Qo‘chgorova, Ergash Ochilov, M.Yo‘ldosheva, N.Mirzayeva, Zarif
Quvonov, D.Xoldorov, N.Qodirova, 0O.Qurbonova, R.Qodirova,
M.Ataniyazova va boshqga olimlarning ilmiy tadgiqotlari ahamiyatlidir.?

Crunp xynokuuka: Konneniwmu cruwis B jureparypHoit xputuke 20-x rr. — Mocksa,
XynoxecrBennas sureparypa, 1991, Eropos b.®. O macrepcTBe IHMTEpaTypHOH KPHTHKH:
Kanpei, Kommnosuims.Ctiuiae. — Mocksa, 2019; Bpeesa T.H. JluTepaTypHo-KpuTedeckas
nesrenbHocT M.A. Bosommna: Aroped. aucc....kan.¢unon.Hayk. —Kasaus, 1996. JIn Gen
Xyn. IlpoGiaema XynokecTBeHHOro obOpasa B juTepaTypHoil kputuke B.I'.Bemunckoro:
Astoped. aucc....kana. ¢punon.Hayk. — Mocksa, 1999; Bpeesa T.H. JIuteparypHo-kpuredeckas
nesrensHocT MLA. Bosonmna: ABtoped. auce....kan . Gpunon.Hayk. —Kasaus, 1996.

22 ®yrpar. AnabuéT Konmanapy. AabHET MyalTUMIAPH XaM XaBacTuIaph YuyH KyJUlaHMa. —
TomkenT: S"l(mysqu, 995; Uzzar Cynron. Anabuér Hasapusicu. — TOLIKEHT: S”Km‘ysqu, 1980;
Iapadummunos O. bupunun Mybxusa. — Tomkent: Anabuér Ba cansbar, 1979; Mamaskonos C.
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Rus olimi N.A.Sokolov “Uslub gonuniyati” kitobida uslubni
murakkab sistema sifatida ta’kidlaydi va uslubni shakllantiruvchi hamda
uni namoyon giluvchi jihatlarni tasniflaydi va bu jihatlar sifatida uslub
omillari, uslubning unsurlari, tashuvchilari, uslubning badiiy gonuniyat
ekanligi va uslubga ijtimoiy hodisa sifatida qarash lozimligini keltirib
o‘tadi?.

Ma’lumki, tangid o‘ziga xos adabiyotshunoslik sohasi hisoblanib,
u estetik ongga asoslanadi hamda ilm-fan va badiiy san’atning
kesishgan nugtasida vujudga kelgan. Badiiy tafakkurning mazkur
shaklida san’atkor har bir ifoda qilayotgan fikrning qaysi asosga
tayanganligi, ilmiy isbotlanishi, xulosalar chiqarilishi jihatdan fan
sohasiga tegishli bo‘lsa, gabul gilingan badiiy matnning san’atkor
mulkiga aylanishi, badiiy tafakkur imkoniyatlari doirasida gaytadan
bunyod bo‘lishi yangi yaratigning dunyoga kelishi sanaladi. Chin san’at
asari hech vaqt bir-birini takror gilmaydi. Bu asarlarning har biri o‘ziga
x0s. Biror badiiy asar yoki nazariy masala xususida bir necha munaqqid
ishlashi, tadgigot o‘tkazishi mumkin, ammo ularning yozganlari bir-
biridan gaysidir tomonlari bilan farglanadi. Bu farglanish, avvalambor,
ularning uslubida ko‘zga tashlanadi.

Munaqgid va adabiyotshunos olim uslubini ko‘rsatuvchi omillar
hagida so‘z borganda mahorat masalasiga alohida e’tibor qaratish
lozim. Chunki har bir munaqgidning tangidchilik mahorati, avvalo,
badiiy adabiyotning, adabiy tangidchilikning o‘ziga xos xususiyatlari,
ushbu sohalarga oid nazariy bilimlarni gay darajada egallashiga bog‘lig.
Shu bilan birgalikda adabiy tangidchi tangidchilik sohasini gumanitar

soha deb bilganidagina, unga gumanizm pozitsiyasidan turib
yondashgandagina u o‘z oldiga qo‘ygan maqgsadiga erishadi,
adabiyotshunoslik  va  badiiy adabiyotni rivojlantira  oladi.

Adabiyotshunos Hotam Umurov “Tahlil san’ati” kitobida “Asar haqgidagi
mulohazalari keng kitobxonlar ommasiga ta’sir o‘tkazar ekan,
munaqqid asarni baholashda giziquvchan oddiy o‘quvchi bilan
adabiyotshunos olim nigohini birlashtira olishi, taassurotlari va
xulosalarini ifodalashda esa o‘tkir tilli olim va qalami o‘tkir ijodkor
mahoratini omuxta gila olishi kerak. “Buning uchun tangidchi hayotni,
adabiyotni, falsafa va mantigni, psixologiya va pedagogikani chuqur
bilishi lozim”?*, Bularning barchasi munaqgidda uch xususiyat namoyon
bo‘lishi lozimligini ko‘rsatadi:

- asar, yozuvchi yoki butun adabiy hodisaga munosabatini
o‘quvchiga yugqtira bilishi lozim;

- oz fikrlarini tushunarli, obrazli til bilan original formada
yetkazib berishi lozim;

- adabiy ijod sohasidagi va hayotdagi eng muhim muammolar
nugtayi nazaridan talgin yurg‘izishi lozim”? deb yozadi. Chindan ham,
munagqqidga qo‘yilgan talablarning eng muhimlaridan biri bu
hozirjavoblikdir. Ya’ni tanqidchi yuksak nazariy bilimlarni egallagan
bo‘lish bilan bir gatorda, adabiy jarayon bilan ham doimiy ravishda
tanish bo‘lishi lozim. U e’lon gilingan ishlarni yetuk bilimlar bilan tahlil
gila olsagina, tanqid o‘zining “yo’l ko‘rsatuvchilik” funksiyasini
bajargan bo‘ladi.

Adabiyotshunos uslubini namoyon etuvchi unsurlardan yana biri
bu olim tilidir. Adabiyotshunos olimning uslubi, eng avvalo, uning tilida
namoyon bo‘ladi. Tilshunos olim Vossler o‘zining “Tilshunoslikda
pozitivizm va idealizm” asarida olim tilining uslubdagi o‘rni hagida
gapirar ekan, “Uslub - bu tilning individual ishlatilishi”2¢ degan fikrni
beradi.

Dilmurod Quronov maqolalarini kuzatar ekanmiz, olim tilida
so‘roq gaplardan, ko‘p holatlarda ritorik so‘roq gaplardan istifoda
etishiga duch kelamiz. Olim maqola yozishga kirishar ekan, avvalo, o‘zi
bilan kengashib olgandek taassurot yuzaga keladi. Yozilajak maqolada
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nimalarni ifodalamoqchi bo’‘lganini izohlash barobarida, maqola
yozishga turtki bergan sabablarni ham keltirib o‘tadi. Misol uchun
“Inson yo‘li” magolasi boshlanishida “Turmushdagi o‘zgarishlar insonni
o‘zgartiradimi yo insonning o‘zgarishi turish-turmushimizni?”?’ degan
falsafiy savolni o‘rtaga tashlashdan boshlaydi. Fikrni davom ettirarkan,
“Sezib turibsiz, savol bamisoli “tovuq oldin paydo bo‘lganmi yo tuxum?”
gabilida qo‘yildi. Ya’'niki, bir-biriga mutlaq zid javob berilgan tagdirda
ham har ikki tomon o‘zicha haqg bo‘lib chigaveradi” singari jumlani
keltirish orgali bu masala yuzasidan olimning bir garorga kelib
bo‘lganligi, o‘z fikrini ifodalashga taraddudlanayotganligini sezish
mumkin. Bu kabi holatlar olimning gator maqolalarida ko‘zga
tashlanadi. “Shoir-da, ozroq mubolag‘a gilmasa bo‘lmaydi, dersiz?!
Yo‘q, uning “Ilk avval ko‘zimni ishq bilan ochdim” deyishi mubolag‘a
emas. Zero, tanglayi millat dardi bilan ko‘tarilgan, Taraqqiy va Istiglol
ishgi vujudiga sut bilan kirganu yurak qoniga aylangan uning.
Mubolag‘aning daf’iga mubolag‘a keltiryapti, demang, asli 0zi
shunday...” (“llk avval ko‘zimni ishg bilan ochdim” maqolasi),
“Yuqoridagi she’riy parchada birgina poetik obraz — o‘sha “yam-yashil
chigirtka”ga yuklanayotgan ma’no zalvorini chamalab ko‘rdingizmi?
Chamalay olgan bo‘lsangiz, adolat hagqi shuni uddalagan shoirga ham,
ochib ko‘rsatolgan munaqgidga ham tahsin aytmoq lozim bo‘ladi”
(“Chagmoqni tushuntirish zahmati” magolasidan) shular jumlasidandir.
Olim tili hagida gapirganda, D.Quronov maqolalaridagi gapni uzogdan
boshlash, hikoya va aforizmlardan foydalanish holatlariga alohida
to‘xtalish zarur. Chunki bu kabi rivoyatlar va turg‘un birikmalardan
foydalanish olim ijodida salmogli o‘rin tutadi. Masalan, “Ota-
bobolarimizdan meros bir hikmat bor: “lim istasang ogillar suhbatiga
qulog tut...” (“Fikrning doyasi” maqgolasidan), “Ezopda bir masal bor:
“Zevs ho’kizni yaratdi, Prometey — odamni, Afina — uyni. Uchalovi
kimning ijodi mukammalroq ekanligi masalasida bahslashib qolishdi-
da, hakamlikka Momni taklif gilishdi. Ularning ijodini ko‘rib, Momning
g‘ayirligi keldi va dedi: “Zevsning xatosi shuki, ho‘kizning ko‘zlari
shoxida emas — nimani va qayeriga suzayotganini bilolmaydi;
Prometeyning xatosi shuki, odamning yuragi tashida emas, ichida ekan
— uning yaxshi yo yomonligini birdan bilib bo‘lmaydi; Afina uyni
g‘ildirakli gilmapti — yomon qo‘shni to‘g’ri kelib qolsa qochib ketib
bo‘Imaydi”. Momning g‘ayirlik gilayotganini sezgan Zevsning qahri keldi
va uni Olimpdan haydab soldi” (“Adabiy jarayonda Mom sindromi”
magqolasidan) singari o‘rinlarda mazkur holatga guvoh bo’lishimiz
mumkin. Bu ham olim uslubiga xos xususiyatlardan biri bolib, fikrni
asoslash davomida olim tili va mahorat masalalari birgalikda namoyon
bo‘ladi. Ya’ni munaqqid yozayotgan magqolasiga tayyor matnni olib
kirar ekan, bundan faqatgina fikrni dalillash uchun foydalanmaydi, balki
olimning bu usuli matnni yanada “o‘gishli” chigishini ta’minlaydi.

Xulosa. Dilmurod Quronov ijodida ilmiy va badiiy tafakkurning
gorishigligini, ayrim magolalarda sof ilmiy tildan foydalanilgan bo‘lsa,
ayrimlarida badiiy tilning jozibasini ko‘rish mumkin. D.Quronov asarlari
tili hagida professor Qozogboy Yo‘ldoshev “Uyg‘unlik” maqolasida
shunday deydi: “U eng murakkab ilmiy tushuncha va muammolar
mohiyatini teran anglab yetgani uchun ham ular hagida juda tushunarli
yo‘sinda fikr yuritadi. llmiy ifodadagi tushunarsizlik bilishdagi
chalalikning tashqi ko‘rinishidir. Olim eng chigal adabiy gonuniyatlarni
anglatishda ham andijonliklar nutgida ko‘p uchraydigan “juday-la”,
“hech yo‘q”, “bo‘libam” so‘z birikmalarini qo‘llaydiki, bu hol uning
garashlariga alohida samimiyat bag‘ishlaydi” 2. Mana shu nugtayi
nazardan qarasak, D.Quronovning til mahoratini uning uslubini
belgilovchi eng asosiy komponentlardan biri sifatida ta’kidlash
o'rinlidir.
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